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~ntr-o comedie celebr\, Mult zgomot pentru
nimic (Much Ado About Nothing), marele Will
Shakespeare las\ impresia c\ adeseori facem
zarv\ pentru un lucru neimportant, adic\ pentru
nimic. {i totu[i acest nimic nu e ceva ine-
xistent, este ceva. ~n cazul acestei piese, nimi-
cul este (probabil) un zvon, o b\nuial\: Hero a
fost b\nuit\ de necredin]\. Chiar [i `n cazul `n
care b\nuielile nu ar fi adev\rate, nimicul tot
este ceva: arat\ existen]a unor motive de ne-
`ncredere pe care le `nregistreaz\ at`t iubitul c`t
[i tat\l ei.

Dar dincolo de faptul c\ nimicul este ade-
seori ceva, exist\ cel pu]in un caz foarte serios,
pentru unii fundamental, `n care nimicul cap\t\
drept la existen]\: `n religia cre[tin\ se consi-
der\ c\ lumea a fost creat\ din nimic. Chiar
dac\ aceast\ idee nu se vrea a fi una cosmo-
logic\, ci s\ arate rela]ia pe care o are creatorul
cu lumea creat\, ideea nimicului a reprezentat
de-a lungul timpului o puternic\ presiune [i
fascina]ie at`t pentru filosofi c`t [i pentru
savan]i.

S\ ne g`ndim bun\oar\ la reprezentarea ni-
micului: cifra zero. Este uimitor c\ nici egip-
tenii [i nici grecii antici nu aveau un semn pen-
tru zero. Func]iona un fel de oroare de vid, o
groaz\ `n fa]a neantului. A trebuit ca `n orient
s\ apar\ necesitatea reprezent\rii [i apoi ̀ ndr\z-
neala de a crea un simbol pentru o absen]\.
Cum existau simboluri pentru numerele 1-9,
s-a constatat c\ `n cazul unei serii de numere
(de exemplu, la calculare) era nevoie de un
spa]iu liber ̀ ntre nota]iile unei cantit\]i [i a alte-
ia. Pentru a nu se produce confuzii, s-a creat un
simbol care s\ semnalizeze un spa]iu gol `ntre
dou\ nota]ii al\turate. Cum indienii nu erau
speria]i `n fa]a nimicului, cum aveau teorii filo-
sofice despre neant, o lung\ list\ de cuvinte
pentru redarea lui, s-a ajuns prin secolul 7 s\ se
elaboreze regulile calcului algebric (adunare,
sc\dere, `nmul]ire, `mp\r]ire) cu zero. De la in-
dieni, sistemul zecimal (cu zero) a trecut la chi-
nezi, la arabi, iar de aici, via Spania, s-a r\sp`n-
dit `n `ntreaga Europ\. Deja, `n secolul 13 era
utilizat pe scar\ larg\ `n comer]. 

Contrapartea nimicului o reprezint\ infini-
tul, lucru ce se poate vedea dintr-un exemplu
celebru ce `i apar]ine lui Hilbert. Exist\ o dife-
ren]\ `ntre un hotel ce are un num\r finit de
camere [i un hotel ce are un num\r infinit de
camere. Dac\ am vrea s\ ne caz\m la hotelul
finit, `n cazul `n care num\rul camerelor libere
este zero, pentru a ne caza este obligatoriu ca
locatarii unei camere s\ fie da]i afar\. Spre
deosebire, hotelul infinit ne poate primi f\r\
nici o dificultate: locatarii de la camera 1 (unde
vom fi caza]i) se mut\ `n camera 2, cei de la 2
se mut\ la 3 [.a.m.d. Mai mult, [i `n cazul `n
care venim cu un num\r infinit de prieteni [i
vrem s\ ne caz\m `n acest hotel, tot vom avea
loc de cazare.

Nimicul fizic poate fi `n]eles ca fiind vidul.
Grecii antici aveau oroare de vid, Aristotel
ajung`nd s\ exprime argumentat aceast\ pozi-
]ie. Dup\ marele filosof, vidul este ceva `n care
prezen]a unui corp este posibil\, de[i nu este
real\. Vidul nu are existen]\, deoarece `n caz
contrar ar paraliza `ntregul univers. Mi[carea
este imposibil\ `n vid, c\ci nu exist\ nici un
motiv de mi[care `ntr-o direc]ie sau `n alta,
vidul fiind acela[i peste tot (nu exist\ nici
,,sus“, nici ,,jos“).

~n perioada modern\, presiunea exercitat\
de nimic a dus la numeroase descoperiri [tiin-
]ifice, ce au culminat `n secolul 17 cu inven-
tarea barometrului. Totodat\, savan]ii c\utau
un analog al vidului, eterul, `n condi]iile `n care
o serie de fapte nu puteau fi explicate prin da-
tele avute la dispozi]ie. Tocmai natura contra-
dictorie a unei asemenea ,,entit\]i“ l-a f\cut pe
marele Newton s\ aib\ p\reri nu tocmai unitare
despre acest aspect. Dac\ `n 1670 el crede c\
un principiu de tipul eterului ar face ca un
pendul `n vid s\ oscileze un timp pu]in mai
mare dec`t `n aer, `n Principia (1687) el exclu-
de existen]a unui astfel de mediu. ~n edi]ia a
doua a lucr\rii (din 1713), se introduc mai
multe modific\ri `ntre care se afl\ [i precizarea
c\ ar exista un principiu vital subtil ce p\trunde
prin toate corpurile mari [i st\ ascuns `n aces-
tea. Fiind o no]iune mai mult filosofic\ dec`t
[tiin]ific\, eterul este practic abolit definitiv o
dat\ cu teoria lui Einstein cu privire la relativi-
tatea restr`ns\ [i relativitatea generalizat\. Abo-
lirea eterului trebuie v\zut\ `n str`ns\ leg\tur\
cu noua concep]ie cu privire la spa]iu [i la timp.
Dup\ Einstein, spa]iul [i timpul nu s`nt abso-
lute (cum credea Newton), ci formeaz\ un con-
tinuu spa]io-temporal; tot la fel mi[carea nu este
absolut\, ci relativ\ la sistemul de referin]\. 

Cel mai uimitor aspect cu privire la vid este
ar\tat de John Barrow `n lucrarea Mic tratat
despre nimic (traducere de C. Rusu, Bucure[ti,
Editura Tehnic\, 2006). Dup\ savantul englez,
vidul are un rol extrem de important, `n sensul
c\ se afl\ la temelia cuno[tin]elor noastre des-
pre particulele elementare [i, mai ales, pentru
c\ exercit\ o presiune asupra naturii care duce
la dinamicitatea universului. Cu alte cuvinte,
nu numai c\ nimicul exist\, dar el se afl\ `ntr-
un continuu joc cu materia, din care rezult\
expansiunea sau contrac]ia universului. Afl\m
astfel c\ una din explica]iile expansiunii actua-
le a universului este dat\ de energia vidului:
acesta contribuie la expasiunea universului cu
cincizeci la sut\ mai mult dec`t `ntreaga
materie obi[nuit\ din univers.

Dup\ Barrow, principiile mecanicii cuantice
conduc spre o alt\ `n]elegere a nimicului. ~n
acord cu principiul de incertitudine vidul nu
mai poate fi v\zut drept un spa]iu gol, o cutie
`n care nu se afl\ nimic. Dac\ am spune c\ `ntr-
o cutie nu avem particule, c\ nu avem nici ma-
s\, nici energie, ar ̀ nsemna s\ viol\m principiul
de incertitudine, c\ci asta ar presupune s\ avem

informa]ii exacte despre mi[carea [i energia
fiec\rui punct al cutiei. Aceast\ reinterpretare a
vidului `n lumina principiului de incertitudine
face ca vidul cuantic (a[a nume[te Barrow a-
ceast\ specie de vid) s\ fie mai degrab\ starea
cea mai goal\ posibil, `n sensul c\ posed\ cea
mai sc\zut\ energie posibil. Este o stare din ca-
re nu mai poate fi `ndep\rtat\ energie. Terme-
nul tehnic pentru aceast\ stare de organizare a
unui sistem este cel de ,,stare de vid“.

Cum nimicul exist\, este evident c\ trebuie
s\ fie structurat. Barrow trece `n revist\ mai
multe tipuri de structuri, cel pu]in trei, `n func-
]ie de forma [i structura diferitelor tipuri posi-
bile de st\ri de vid. Pot exista linii de energie a
vidului, sub forma unor bucle `nchise, sau linii
f\r\ cap\t, ca ni[te corzi cosmice. Pot exista su-
prafe]e bidimensionale de energie a vidului ce
se extind la infinit (membrane) sau noduri sfe-
rice de dimensiune finit\ (monopoli). Autorul
consider\ c\ exist\ argumente puternice `mpo-
triva teoriei membranelor [i teoriei monopoli-
lor. ~n schimb, teoria corzilor pare s\ dea seama
mai bine de structura vidului cuantic.

Dar oricare ar fi structura vidului cuantic,
fie de tipul corzilor, fie de alte tipuri, un lucru
este cert dup\ Barrow: `n cele din urm\ energia
vidului cosmic va `nvinge toate celelalte forme
de materie [i de energie `n lupta pentru a de-
termina forma spa]iului [i rata de expansiune a
universului. Mai devreme sau mai t`rziu, via]a
va fi imposibil\ `ntr-un astfel de univers.

Vedem cum importanta `ntrebare metafi-
zic\ ,,de ce exist\ ceva mai degrab\ dec`t
nimic?“, ridicat\ ini]ial de Leibniz, preluat\
de Heidegger [i al]i filosofi contemporani,
ajunge s\ fie v\zut\ `ntr-o lumin\ diferit\ `n
acord cu [tiin]a secolului 20: de ce exist\ ni-
mic mai degrab\ dec`t ceva? Aceast\ `ntrebare
de tipul ,,de ce?“ include `ns\ alte dou\ impor-
tante `ntreb\ri: ,,cum?“ [i ,,cum e posibil?“.
Cartea celebrului profesor de la Cambridge
aduce importante l\muriri cu privire la
,,cum?“, ne spune ceva despre cum este ni-
micul, cum este rela]ionat cu materia, cum
este structurat etc, dar las\ deoparte abordarea
speculativ\ cu privire la felul cum e cu putin]\
nimicul. Autorul o abordeaz\ numai pe prima,
c\ci face o lucrare [tiin]ific\, nu filosofic\.
R\m`ne, desigur, ca mingea aruncat\ de cele-
brul savant de la Cambridge s\ fie de acum
`nainte jucat\ de filosofi (nu neap\rat de cei
de la Oxford).

De ce exist\ nimicul 
[i nu mai degrab\ ceva?
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A Sign from God

MICHAEL SWAN

Doar cuvinte 

Te ur\sc
Te iubesc
m\ calci pe nervi
m\ distrugi
drag\
nu m\ l\sa
e vina ta
`ntotdeauna
niciodat\
drag\
nu m\ ascul]i niciodat\
nu m-asculta
s`nt doar cuvinte

Umil\ cerere

Bine
am `n]eles
nu pot intra

Via]a mea a fost – 
[tiu.

Dar
pot m\car 
sa stau afar\ la poart\
pu]in
s\ ascult muzica?

Pieptenele

eram sigur
c\-i pieptenele ei
z\c`nd pe pavaj
[i-am alergat dup\ ea
strig`nd
„ierta]i-m\
dar v-a c\zut pieptenele“
[i se-ntoarse
o femeie ce n-o mai v\zusem nicic`nd
{i `mi spuse
c\ nu,
nu e pieptenele ei.
nu p\ru dispus\
s\ mai discute problema
[i se-ndep\rt\
un pic gr\bit\
Avea p\r ca al t\u
[i chiar pieptenele, [tii
era ca acelea
pe care le-uitai peste tot
pe mese [i rafturi, pervaze,
`n ma[in\, [i pe perna ta.
Eram sigur c\-i pieptenele t\u.
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